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Cj. VS-6218/835.3/2-2014 V Praze dne $4/3. 2016

Rozhodnuti

kterou prostfednictvim své zakonné zastupkyné — matky ' .+ podal rusky
statni ob&an, nezl. ) , nar. Novokuznéck- Rusko, oba trvale
bytem /,

takto:

zadosti vySe jmenovaného nezletilého o udéleni statniho obéanstvi Ceskeé
republiky se nevyhovuje.

Oduvodnéni

Na zakladé Zadosti zakonné zastupkyné s pisemnym souhlasem otce (druhy
zakonny zastupce) bylo zahajeno spravni fizeni ve véci udéleni statniho ob&anstvi
Ceské republiky jejich  nezl. synovi (dale jen Zadatel). Zadost byla
podana dne 19.5.2014 prostrednictvim Uradu méstske Casti Praha 2, dorugena
Ministerstvu vnitra ( rozhodujicimu organu) byla dne 12.6. 2014.

Ministerstvo vnitra zakonnou zastupkyni vramci usneseni 0 pferuseni
spravniho fizeni ze dne 1 9.8. 2015 v souladu s ustanovenim § 47 spravniho fadu
informovalo, e dne 1 9.5.2014 bylo podie ustanoveni § 44 spravniho Fady spravni
fizeni ve véci udsleni statniho ob&anstvi R Zadateli. Soucasné byla poucena, Ze
podle ustanoveni § 36 a § 38 spravniho Fadu ma Pravo nahliZet do spisu, navrhovat
dikazy, &init jiné navrhy po celou doby fizeni aZ do vydani rozhodnuti a vyjadyit
v Fizeni své stanovisko v&etna vyjadfeni se k podkladtim rozhodnuti. Zaroveri byla
uvedenym usnesenim Vyzvana, aby v ném stanovené Ihité odstranila nedostatky
predmétné zadosti, tzn.aby spravnimu organu doloZila tam konkrétng. uvedené
dokumenty a vyjadfeni, nezbytné k posouzeni spinéni zakonem stanovenych
podminek k udéleni statniho obéanstvi CR, resp. pro zjisténi takového stavy véci,
0 némz nebudou #adné divodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu.
Zakonna zastupkyné tak v uréené lhaté uginila, resp. pozadované podklady pro
rozhodnuti spravnimu organu véas (konkrétné dne 18.9.2015) zaslala.
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V pribéhu spravniho Fizeni vysly najevo pro rozhodnuti ve véci podstatné,
nasledné uvedené skutednosti.

Zadatel se narodil dne 15.7.2001 na Gzemi Ruska (v Novokuznécku) ze vztahu
ruskych statnich ob&ani. M& ruské statni ob&anstvi. Je studentem gymnazia
v Praze. V Ceské republice Zije od roku 2005, trvaly pobyt na jejim Uzemi ma
od 2.8.2011. Se svymi rodigi Zije na adrese svého hlageného trvalého pobytu. Tito
o statni ob&anstvi CR nezadaji.

) Pokud jde o zakonem stanovené predpokiady pro udéleni statniho obéanstvi
CR, bylo spravnim organem zjisténo, Ze Zadatel spliiuje podminku uvedenou
V § 14 odst. 1 zakona o statnim ob&anstvi Ceské republiky, kdyZ ma v CR povolen
trvaly pobyt od 2.8.2011, kterému pfedchazel dlouhodoby pobyt od 28.1.2006.
Dle § 14 odst. 1 se do pozadované doby trvalého pobytu zapogitava doba jakéhokoli
opravnéného pobytu na tizemi Ceské republiky pfed dosaZenim 18 let véku. JelikoZ
je Zadatel osobou mladsi 18 let a tudiz se jej uvedené znéni zakona tyka, podminku
stanovenou v § 14 odst. 1 tedy splfiuje. Spravni organ mize také konstatovat, Ze
Zadatel splfiuje podminku uvedenou v § 14 odst. 2 z&kona o statnim ob&anstvi
Ceské republiky, jelikoz se v pribéhu poslednich 5 let pfed podanim Zadosti
prevazné zdrzoval na Gizemi Ceské republiky.

Pokud jde o podminky, vysiovné uvedené v § 14 odst. 3, 4 a 5 citovaného
zakona, jejich spinéni zadatel neprokazuje, nebot ke dni podani zadosti nedosahl
(ani dosud nedosahuje) v&ku 15 let. Stejné tak neprokazuje splnéni podminky
stanovené v § 14 odst.7 daného zakona, kdyz je osobou mlad&i 18-ti let.

Z dokumentli vydanych pfislusnym finan&nim a celnim Ufadem, zdravotni
pojistovnou a dale ze stanoviska odboru azylové a migraéni politiky MV vyplyva, ze
Zadatel spliiuje rovnéz podminku stanovenou v § 14 odst. 6 zakona o statnim
obCanstvi. Spravni organ rovnés z predloZeného potvrzeni pfisluéného Gradu prace
OVEFil, Ze Zadatel ani jeho zakonni zastupci vyraznym zplisobem nezatéovali a
- nezatézuji statnf socialni systém, ¢imz splfiuje i podminku, uvedenou v § 14 odst. 8
pfedmétného zakona.

Dale Ministerstvo vnitra konstatuje, Ze podle ust. § 13 odst. 1 zakona o statnim
obcanstvi Ceskeé republiky maze (nikoliv musi) statni ob&anstvi GR udélit Zadatel,
ktery je integrovan do &eské spolecnosti, a to zejména z hlediska rodinného,
pracovniho nebo socialniho, a soudasné splfiuje podminky stanovené v § 14 tohoto
zakona. Je tedy zfejmé, Ze samotné spinéni vySe uvedenych podminek Zadatelem
neni jedinym predpokladem pro kladné vyfizeni Zadosti o udéleni statniho ob&anstvi
CR, nybrz je nezbytné zvaZovat i jeho celkovy stupeii integrace v CR.

V této souvislosti zastava rozhodujici spravni organ nazor, Ze Zadatel neni
v CR z hlediska rodinného dosud zcela piné integrovan. Matka Zadatele tvrdi, Ze na
uzemi Ceské republiky Ziji Zadatelovi piibuzni, ktefi jsou Cesi. Ve véci spravniho
fizeni o udéleni statniho ob&anstvi nezletilému 3adateli je v8ak zasadni skutednosti,

zda rodite Zadatele jakoZto nejblizsi piibuzni, na kterych je ve svém véku
souCasnych ¢Etrnacti let piné citové a materiaing zavisly, maji rovn&z Seské statni
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ob&anstvi & o nej také usiluji. Rodite Zadatele jsou statnimi ob&any Ruska, ktefi
o statni obéanstvi Ceské republiky neZadaiji a neni ani zfejmé, kdy, resp. zda vilbec
0 udéleni tohoto statniho ob&anstvi #adat budou. Spravni organ prozatim nespatfuje
zadny davod pro to, aby mél Zadatel jiz v souGasném véku kromé& dosavadniho
statniho ob&anstvi, totoZného s ob&anstvim jeho zékonnych zastupcd, jesté statni
ob¢anstvi dal$iho statu. K tomu je tfeba pfipomenout, Ze u Zadatele nelze vzhledem
kjeho v&ku a postaveni (student gymnazia), pfi rozhodovani zvaZovat stupen
integrace pracovni. Za dané situace se tak rozhodlo Ministerstvo vnitra Zadateli
statni ob&anstvi Ceské republiky neudélit, kdyz, jak je dokonce vyslovné uvedeno
v § 12 pfedmétného z&kona, na udéleni stitniho obéanstvi Ceské republiky neni
pravni narok. Navic je tfeba zdiiraznit, Ze status trvalého rezidenta na Uzemi CR
nezletilému Zadateli garantuje de facto veskera prava, resp. potiebné vyhody a
pro néj duleZité jistoty (zejména Ceskym statem hrazené zdravotni pojisténi, vzdélani
a socialni zabezpegeni), které se neli§i od tech, jenZ maji v jeho véku &esti statni
ob&ané.

Vzhledem ke vsem ve spravnim fizeni zjisténym a wvyse popsanym
skuteCnostem nebylo Zadateli statni ob&anstvi udéleno a rozhodnuto bylo tak, jak je
uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do 15 dnl od jeho doru&eni rozklad
ministrovi vnitra, a to podanim ucinénym k oddéleni statniho obé&anstvi a matrik
Ministerstva vnitra (§ 152 odst. 1 spravniho radu).

JUDr. Jana Ferklova
vrchni ministersky rada



