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Rozhodnuti

Ministr vnitra jako pfisluSny spravni organ podle ustanoveni § 152 odst. 2
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjdich pfedpist, (dale jen
»Spravni fad”), pfezkoumal na zakladé v&asného rozkiadu, ktery podala . __ __

nar. 2 Mélnik — Ceska republika, byterr _. ,
-..--, (ddle jen ,Zadatelka“), statni ob&anka Vietnamu, zastoupena na
zakladé generaini pIné moci svym zmocnéncem (otcem) - nar

statnim ob&anem Ceské republiky, trvale byten
350 02 Cheb, rozhodnuti Ministerstva vnitra odboru vSeobecné spravy, (déle jen
Ministerstvo vnitra“), ze dne 1. 4. 20186, &. j. VS-7283/835.3/2-2014, kterym nebylo
podle ustanoveni § 11 zékona &. 186/2013 Sb., o statnim ob&anstvi Ceské republiky
a o zméné nékterych zakonl, (zékon o statnim obdanstvi Ceské republiky),
vyhovéno jeji Zadosti o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky, a rozhod!

takto:

Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) spravniho Fadu se rozklad zamit4.

Odadvodnéni:
l.

Dne 26. 6. 2014 podala Zadatelka prostfednictvim Krajského UGFadu
Karlovarského kraje Zadost o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky. Zadatelka
se narodilz ** * “~""  (zemi Ceské republiky z manzelstvi vietnamskych rodié,
ode dne 13. 10. 1992 ma na tzemi Ceské republiky povolen trvaly pobyt. Zadatelka
vroce 1997 odcestovala k prarodiétim do Vietnamu, do Ceské republiky se pak
vracela kaZzdoro¢né na prazdniny. Od roku 2002 se pak znovu zadald trvale zdr¥ovat
na uzemi Ceské republiky, kde zagala od Skolniho roku 2002/2003 dochazet do
Svobodné chebské koly a nasledné v letech 2005 a2 2010 do Gymnazia Cheb, coz
doloZila patfiénymi listinami. Od srpna 2010 Zadatelka studovala na Seattle Central
Community College ve Spojenych statech a od roku 2013 studuje vysokou $kolu
hotelovou South Seattle Community College rovnés v Seattlu, kde méla dokongit
studijni program nejpozdéji dne 1. 4. 2016. Zadatelka uvedla, Ze se z USA vraci do
Ceské republiky v 1ét& na 1 aZ 2 mésice a na 3 tydny aZ 1 mésic na oslavy lunarniho



roku. Dale uvedla, Ze se ve Spojenych statech hodla zdrZovat do kvétna 2016 a poté
se chce vratit do Ceské republiky a trvale zde pobyvat.

Usnesenim Ministerstva vnitra ze dne 17. 4. 2015 bylo spravni fizeni podle
§ 64 odst. 1 pism. a) spravniho Fadu pferuSeno a zaroven byla Zadatelka predvolana
dle § 59 spravniho fadu, aby se ve stanoveném terminu dostavila na Ministerstvo
vnitra za Ucelem zjiSténi, zda splfiuje podminku stanovenou v § 14 odst. 2 zakona
o statnim ob&anstvi Ceské republiky a za uéelem objasnéni dal$iho postupu ve véci.
V usneseni byla Zadatelka vsouladu s ustanovenim § 47 spravniho fadu
informovana o zahajeni spravniho fizeni, byla poucena, Ze podle ustanoveni § 36
a 38 spravniho fadu mé pravo nahliZzet do spisu, navrhovat dikazy, ¢init jiné navrhy
po celou dobu fizeni aZz do vydani rozhodnuti a vyjadfit v fizeni své stanovisko
véetné vyjadfeni se k podkladim rozhodnuti. Vdaném terminu se Zadatelka
dostavila i se svym zmocnéncem, vyjadfila se, jak shora uvedeno, k podmince § 14
odst. 2 zékona o statnim ob&anstvi Ceské republiky a predioZila doklady ke svym
tvrzenim, tj. sv{j cestovni pas, z néhoZz byly pofizeny fotokopie viech zdznami
o zahraniCnich cestach Zadatelky, dale pracovni povoleni Spojenych statl
a potvrzeni o zaméstnani Zadatelky na Gzemi Spojenych statl ze dne 5. 7. 2015.
Nasledné Ministerstvo vnitra usnesenim ze dne 17. 7. 2015 fizeni o Zadosti o udéleni
statniho ob&anstvi na zakladé § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu pFerusilo na dobu
30 dni a vyzvalo Zadatelku, aby ve stanovené Ihité doloZila dal$i doklady
k prokazani spinéni podminek pro udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky. Tyto
doklady byly v usneseni specifikovany. Vyzadané podklady zmocnénec doloZil
spravnimu organu I. stupné dne 25. 8. 2015.

Ministerstvo vnitra Zadost Zadatelky posoudilo v navaznosti na naplnéni
podminek pro udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky podle § 13 a § 14 zakona
o statnim ob&anstvi Ceské republiky, pfi¢emz po komplexnim zvaZeni véech
podkladi Zadosti Zadatelky nevyhovélo. Ministerstvo vnitra uvedlo, ?e Zadatelka
nespliuje podminku podle § 14 odst. 2 zakona o statnim ob&anstvi Ceské republiky,
kdyz neprokdazala, Ze by se na Gzemi Ceské republiky skuteéné zdrzovala v rozsahu
jedné poloviny doby pobytu tak, jak je stanovena v § 14 odst. 1 pism. a) zakona
o statnim ob&anstvi Ceské republiky, tedy Ze se zdrzovala na tizemi Ceské republiky
alespori dva a ptl roku v poslednich péti letech pfed podanim Zadosti. Do této doby
se zapo&itavaji i obdobi nepiitomnosti Zadatelky na tzemi Ceské republiky, pokud
jednotliva obdobi nepfesahla dva po sobé jdouci mésice, nebo ze zadvazného divodu
Sest po sobé jdoucich mésicl. Takovym zavaznym dlvodem je studium. Ministerstvo
vnitra dale konstatovalo, Ze Zadatelka nesplnila podminku stanovenou v § 14 odst. 3
pfedmétného zakona, kdyz nepfedloZila doklad prokazujici jeji bezuhonnost na
tzemi celych Spojenych statd. V neposledni fadé Ministerstvo vnitra konstatovalo, Ze
Zadatelka neni do spoleénosti v Ceské republice integrovdna ani z hlediska
pracovniho ani z hlediska socialniho.

Y



Il.

”

Proti zamitavému rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 1. 4. 2016, &. j.
VS-7283/835.3/2-2014, které bylo zmocnénci doru¢eno dne 7. 4. 2016, podala
Zadatelka prostfednictvim zmocnénce dne 18. 4. 2016 v&asny rozklad.

V Uvodu rozkladu Zadatelka uvadi, Ze vyrokova ¢ast rozhodnuti je v rozporu
s ustanovenim § 2, 3 a 68 odst. 3 spravniho fadu a s § 11 a nasl. zakona o statnim
obganstvi Ceskeé republiky, proto je rozhodnuti nepfezkoumatelné a nezakonné. Die
jejtho nazoru spravni organ nezjistil stav véci v souladu s § 3 spravniho fadu, nebot’
vramci fizeni o Zadosti neprovadél dokazovani ve smyslu § 52 spravniho Fadu,
podle néhoZ spravni organ vzdy provede dikazy, které jsou potfebné ke zjisténi
stavu véci.

Déle v rozkladu Zadatelka vyjadfuje presvédCeni, Ze spinila podminku § 14
odst. 2 zakona o statnim obé&anstvi Ceské republiky, nebot prokazala, Ze se na
uzemi Ceské republiky skutedn& zdrzuje alespofi vrozsahu jedné poloviny doby
pobytu. Uvadi, Ze studuje a pfipravuje se na vykon budouciho povolani ve Spojenych
statech, pFic¢em?Z v priib&hu studia piijizdi do Ceské republiky pravidelné v 1&té na 1
az 2 mésice (v dobé Skolnich prazdnin) a na 3 tydny aZ 1 mésic v obdobi ledna az
bfezna, na oslavy lunarniho roku. Ma za prokazané, Ze z navrZzenych dlkazl, které
ma Ministerstvo vnitra zaloZzené ve spise (Zivotopis, cestovni pas, potvrzeni ze
Spojenych stath a vypovédi Zadatelky), vyplyva, Ze jeji nepfitomnost, ktera byla ze
-zavazného dlvodu — studia, nepfesahla v pribé&hu jednoho roku 6 po sobé jdoucich
mésicl, coZ nevychazi ani matematicky, kdyZz rok ma 12 mésicl a zdrZovala se
v Ceské republice ve vy3e uvedenych obdobich.

Rovné&Z se vrozkladu vyjadfuje k pracovni a socidlni integraci v Ceské
republice, kdy uvadi, Ze v Ceské republice vystudovala zakladni a stfedni $kolu,
trvale zde byla do svych 18 let, ale do Ceské republiky se pravidelné vraci na delsi
obdobi od roku 2010 doposud. Studiem na vysoké Skole ve Spojenych statech se
pfipravuje na zaméstnani pravé v Ceské republice, ma zde nejen svoji rodinu, ale i
pratele ze Skoly a svého bydlisté, se kterymi se pravidelné stykd a komunikuje
prostfednictvim socialnich siti, coz je béznym zplUsobem komunikace dnegnich
dospivajicich lidi. Dale uvéadi, Ze vyborné oviada nékolik svétovych jazykl, rychle se
zaclefiuje do nového prostiedi, a tak nebude mit problém vZit se do potfeb éeského
zaméstnavatele. Pokud jde o jeji sociélni integraci, tak je dle ni zfejmé, Ze jeji pobyt
v riiznych zemich a srovnani Zivota je pro ni pfinosné, kdyZz tyto zkuSenosti vyuZzije
na Gzemi Ceské republiky. Namita, Ze odGvodnéni spravniho organu I. stupné
tykajici se jeji socialni a pracovni integrace do spolenosti Ceské republiky, je
nedostateéné.

V zavéru rozkladu Zadatelka uvedla, Ze dle odivodnéni rozhodnuti ostatni
podminky splnila a vzhledem ktomu navrhuje, aby ministr vnitra napadené
rozhodnuti zménil tak, Ze Zadosti Zadatelky vyhovuje a udéluje ji statni obCanstvi

Ceské republiky.



V.

O rozkladu proti rozhodnuti Ministerstva vnitra rozhoduje podle ustanoveni
§ 152 odst. 2 a 3 spravniho fadu ministr vnitra na zakladé navrhu rozkladové komise.
Rozklad posoudila rozkladova komise ministra vnitra.

V souvislosti s podanym rozkladem byly znovu posouzeny viechny
skute&nosti, argumenty a dikazy dileZité pro rozhodnuti.

Dlivodem pro zamitnuti Zadosti byla skuteCnost, Ze Zadatelka neprokazala, ze
se na tuzemi Ceské republiky skutené zdrzuje alespoii vrozsahu jedné poloviny
vyzadované doby pobytu. Ministerstvo vnitra z tohoto faktu dovodilo nesplnéni
podminky stanovené v § 14 odst. 2 zakona o statnim obCanstvi Ceské republiky.

S namitkami Zadatelky, Ze spravni organ |. stupné nezjistil dostatecné
skutkovy stav, neodlvodnil své rozhodnuti a také, Ze zdokladl a jeji vypovedi
vyplyva, Ze splnila podminku pro udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky, nebot
prokazala, Ze se na uzemi Ceské republiky skuteéné zdrZuje alespori v rozsahu
jedné poloviny vyZzadované doby pobytu, se ministr vnitra neztotoZriuje.

Z gramaticko-logického vykladu zakona je zfejmé, Ze se polovina doby
skutedného pobytu Zadatele na Uzemi ma poditat z péti, resp. tfi let povoleného
trvalého pobytu, nebo z deseti let opravnéného povoleného pobytu na tzemi Ceskeé
republiky. Dale je zifejmé, Ze dikazni bfemeno k prokazani této podminky lezi na
Zadatelce. Z teleologického vykladu zékona lze dovodit, Ze pro udéleni statniho
obtanstvi Ceské republiky je podstatné, zda Zadatelka na Gzemi Ceské republiky
skuteén& pobyvéa a tim se integruje v éeské spoletnosti v poslednich letech pfed
podanim Zadosti. Spravni orgén |. stupné proto skute¢nou dobu pobytu Zadatelky na
uzemi Ceské republiky podita z poslednich péti let povoleného trvalého pobytu na

uzemi Ceské republiky.

Jak vyplyva z Zivotopisu Zadatelky a jejiho Gstniho vyjadfeni ze dne 13. 7.
2015 na Ministerstvu vnitra, na (zemi Ceské republiky se zdrZovala od narozeni do
roku 1997, kdy odjela do Vietnamu za prarodigi. Do Ceské republiky se vratila
natrvalo od 2. 9. 2002 a zdrZovala se zde do srpna 2010, kdy navitévovala zakladni
a stfedni $kolu. Od srpna 2010 studovala Zadatelka na Seattle Central Community
College ve Spojenych statech a od roku 2013 studuje vysokou $kolu hotelovou South
Seattle Community College rovnéZ v Seattlu. Na jednani na Ministerstvu vnitra dne
13. 7. 2015 uvedla, Ze se ze Spojenych statd vraci do Ceské republiky v 1été na 1 aZ
2 mésice a na 3 tydny aZ 1 mésic na oslavy lunérniho roku a zaroveri uvedla, Ze se
ve Spojenych statech hodla zdrZzovat do kvétna 2016 a poté se chce vratit do Ceské

republiky a trvale zde pobyvat.

K uvedenym skuteénostem ministr vnitra konstatuje, Ze Zadatelka ke svym
tvrzenim o pobytu na tzemi Ceské republiky nedoloZila nic vice neZ svij cestovni
pas, v ndmz je jeden zaznam z leti§té ve Finsku, sedm zaznaml ze Spojenych statd,
jeden zaznam z Mexika, dva z Holandska a jeden z Némecka. Razitka z Ceské



republiky v cestovnim pase nejsou, razitka ze zemi Schengenského prostoru pak
jsou Ctyfi, pfiCemz razitka z Holandska sv&dé&i spie o navstévé této zemé, nikoliv
Ceské republiky. V cestovnim pase je rovnéZz vlepen S§titek povoleni k trvalému
pobytu Zadatelky vydany dne 23. 3. 2011. Zadatelka tedy doloZila pouze jediny den
pobytu na tzemi Ceské republiky. Na z&klad& t&chto skutenosti ma ministr vnitra za
to, Ze Zadatelkou uvadéné Udaje o pravidelnych 1 a2 2 mésiénich pobytech v dobé
letnich prazdnin a aZ mésiénim pobytu v dobé& oslav lunarniho roku nebyly fakticky
prokazany. Z uvedenych dGvodd ministr vnitra ve shodé s prvoinstanénim organem
konstatuje, Ze Zadatelka nesplfiuje podminku stanovenou v § 14 odst. 2 zakona
o statnim obg&anstvi Ceské republiky a tuto podminku nelze prominout. Ministr vnitra
podotyka, Ze bylo na Zadatelce, aby svilj pobyt na tzemi Ceské republiky prokazala
(srov. dikci ustanoveni § 14 odst. 2 zakona ,Zadatel prokaze", ustanoveni § 20 odst.
1 o povinnosti Zadatele pfedioZit doklady prokazujici pobyt).

Podle ustanoveni § 15 odst. 2 zakona o statnim obganstvi Ceské republiky
m0Ze byt spinéni podminky prominuto Zadateli, ktery ma na tzemi Ceské republiky
povolen trvaly pobyt a jehoZz manZel nebo partner, se kterym Zije ve spoleéné
domacnosti, je statnim obZanem Ceské republiky, nebo je Zadatel ke dni podani
Zadosti mladsi 18 let. V pfipadé Zadatelky neexistuji okolnosti, pro které by ji mohla
byt podminka stanovena v § 14 odst. 2 citovaného zakona prominuta.

Tvrzeni Zadatelky vrozkladu, Ze splnila vSechny zakonné podminky pro
udéleni statniho obdanstvi Ceské republiky, nepovazuje ministr vnitra rovnédz za
pfipadné. | kdyZ Zadatelka vrozkladu nenamitala divody, na zakladé kterych
Ministerstvo vnitra rozhodlo o nespinéni podminky stanovené v § 14 odst. 3 zdkona
o statnim obg&anstvi Ceskeé republiky (prokazani bezihonnosti na Gzemni Spojenych
statd), ani tuto podminku nespinila, pfis¢em# tuto podminku nelze viibec prominout.

Pravé uvedené povaZzuje ministr vnitra za dostadujici pro zamitnuti Zadosti,
a proto rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. K nedostate&né
pracovni a socialni integraci uvadéné Ministerstvem vnitra v napadeném rozhodnuti
dospél ministr vnitra k zavéru, Ze neni zadsadnim argumentem pro zamitnuti Zadosti

o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 91 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 152 odst. 4 spravniho fadu nelze odvolat.







