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C.j.: VS-30/835.3/2-2013 Praha 24. listopadu 2016

Naturalizace v Ceskeé republice (GA15-0762685)
podie zakena &. 40/1993 Sh.

prec.e Oy Rozhodnuti

Ministerstvo vnitra rozhodlo ve véci zadosti o udéleni statniho obc&anstvi
Ceské republiky podle § 7 odst. 1 zakona &. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani
statniho ob&anstvi Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpisl, kterou podal pan

S o -1 lerevan — Arménie, statni ob&an 'Armenie,

S trvale bytem , takto:

Zadost vySe jmenovaného o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky se
zam i t a podle ustanoveni § 51 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisl.

Oduvodnéni

Vyse jmenovany 3 také ,Zadatel”) podal dne 22.11.2012
prostfednictvim Krajského Ufadu Stfedoteského kraje Zadost o udéleni statniho
ob&anstvi Ceské republiky. Ministerstvo vnitra nasledné zahéjilo o Zadosti spravni
Fizeni dne 4.1.2013% Zadatel ma na Uzemi Ceské republiky povolen trvaly pobyt
od 27.4.2007 za G&elem pobyt po azylu. Zadatel je statnim ob&anem Arménie.

Ministerstvo vnitra svym usnesenim ze dne 4.3.2013 spravni fizeni

zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jSich pravnich predpisl
(déle také ,spravni rad“) prerusilo do dne 11.4.2013, kdy byl Zadatel pfredvolani
k jednani na Ministerstvu vnitra. Zaroveri byl Zadatel vtomto usneseni vyzvan,
aby odstranil nedostatky Zadosti doloZenim doklad vyjmenovanych v odivodné&ni
usneseni, jejichz predloZzeni bylo nezbytné k posouzeni splnéni zakonem
stanovenych podminek pro udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky, resp.
ke zjisténi takového stavu véci, o némZ nejsou dlvodné pochybnosti v souladu
s ustanovenim § 3 spravniho fadu. V uvedeném usneseni o pferudeni spravniho
fizeni pak byl Zadatel dale Ministerstvem vnitra v souladu s § 47 spravniho Fadu
informovan, Ze dne 4.1.2013 bylo Ministerstvem vnitra podle ustanoveni § 44
spravniho fadu a § 10 zékona & 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho
ob&anstvi Ceské republiky, ve zné&ni pozd&jich predplsu (dale také ,zékon o statnim
ob&anstvi Ceské republiky*) zahajeno spravni fizeni o jeho Zadosti o udéleni statniho
obganstvi Ceské republiky. Dale pak byl Zadatel informovéan, Ze podle ustanoveni
§ 36 a § 38 spravniho Fadu ma pravo nahlizet do spisu, navrhovat diikazy, &init jiné

0 Zadosti o udéleni statnilio obéanstvi na zakladé ustanoveni § 64 odst. 1 pisma)™
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navrhy po celou dobu Fizeni aZ do vydani rozhodnuti a vyjadfit v fizeni své
stanovisko véetné vyjadreni se k podkladim rozhodnuti.

Zadatel se k jednani na Ministerstvu vnitra dne 11.4.2013 dostavil. Zadateli
bylo umoznéno nahlédnout do statoobdanského spisu a sou¢asné byl poucen,
Ze ma pravo navrhovat dlkazy, &init jiné navrhy po dobu Ffizeni aZz do vydani
rozhodnuti, a vyjadrit v fizeni své stanovisko a vyjadfit se k podkladim rozhodnuti.

Zadatel pfi jednani na Ministerstvu vnitra dne 11.4.2013 uved|, Ze je
proti nému vedeno trestni fizeni, véc je podana u soudu, soudni Fizeni dosud
neprobéhlo domniva se, Ze se jedné o spolutidast na kradezi. Zadatel dale prohlasil,
ze Zadné jiné trestni fizeni proti nému v minulosti vedeno nebylo.

Zadatel byl dale pii jednani na Ministerstvu vnitra seznamen s podminkami
pro udéleni statniho obdanstvi Ceské republiky dle ustanoveni § 7 zakona
&. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské republiky, ve znéni
pozdéjSich pfedpist, a zejména s podminkou pro udéleni ¢eského statniho obCanstvi
stanovenou v § 7 odst. 1 pism. c) citovaného zakona, tedy s tim, Ze statni ob&anstvi
Ceské republiky lze na Zadost udslit fyzické osobg, ktera nebyla v poslednich péti
letech pravomocné odsouzena pro tmysliny trestny ¢in.

Usnesenim Ministerstva vnitra ze dne 4.7.2013 bylo spravni fizeni ve véci
Zadosti vy8e jmenovaného Zadatele o udé&leni statntho ob&anstvi Ceské republiky
opétovné pferuseno na dobu 90 dntl, a Zadatel byl vyzvan, aby dolozil Ministerstvu
vnitra prostou kopii obZaloby vztahujici se ke skutku, pro ktery je Zadatel trestné
stihan, prostou kopii pfedvolani Zadatele k soudu nebo jiny vérohodny dokument,
ze kterého je zfejmé, vjaké fazi se trestni fizeni vsoudasné dobé nachazi,
a v pfipadé, Ze Zadateli jiZ bylo doruéeno konecné rozhodnuti ve véci, dolozi
rozhodnuti opatfené soudni dolozkou o jeho pravni moci. Ministerstvo vnitra
obdrZzelo dne 2.10.2013.obZalobu Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 6,
ze které vyplynulo, Ze proti Zadateli bylo vzneseno obvinéni pro trestny ¢in zloginu
loupeZze podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku jako spolupachateli podle § 23
trestniho zakoniku. Zminéné podani obsahovalo i pfedvolani Zadatele k hlavnimu
liceni o obzalobé vedené pod &.j. 16 T 35/2013, ve které Zadatel vystupuje jako jeden

— .z obvinénych, a o nizprob&hne-hlavni liteni dne-17.10.2013 pred Obvodnim soudem —-————

pro Prahu 6.

arr

preruseno do nabyti pravni moci ro;§gJ_dlju Obvodnlho soudu pro Prahu 6 v trestni
véci jmenovaného vedené pod ¢.j. 16 T 35/2013 a Zadatel byl soudasné& vyzvan
k doloZeni pravomocného rozsudku ve véci. Ministerstvo vnitra vzalo do tvahy,
ze se v fizeni vyskytla otdzka, zda byl spachan trestny &in a zda Zadatel za néj
odpovida, o niz si podle ustanoveni § 57 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu nemuze
Ministerstvo vnitra u€init Gsudek, a vydani rozhodnuti ve véci Zadosti jmenovaného

udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky zavisi na Fedeni této otazky.

Ministerstvo vnitra si dne 23.11.2016 vyzadalo vypis z rejstiiku trest( fyzickych
osob, ze kterého vyplyva, Ze Zzadatel byl rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 6
ze dne 17.6.2014 &j. 16 T 35/2013, ve spojeni s rozsudkem Méstského soudu
v Praze ze dne 25.9.2014 &.j. 9To 325/2014 odsouzen pro zlocin loupeze dle § 173
odst. 1 trestniho z. €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich pfedpisd,
ve spolupachatelstvi podle § 23 frestniho zakoniku, pro Umyslny trestny ¢in
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k podminénému trestu odnéti svobody ve vyméfe 2 let se zkuSebni dobou
do 25.9.2017.

Z podkladi zaloZenych ve spise, zejména z vypisu z evidence Rejstiiku trestl
fyzickych osob ze dne 23.11.2016 vyplyva, Ze Zadatel byl v poslednich péti letech
pravomocné& odsouzen pro Umyslny trestny &in a zarovefi z doloZenych podkladl
Ministerstvo vnitra nemohlo dovodit, Ze by se podle trestniho zakoniku na Zadatele
hledélo, jako by nebyl odsouzen. Zadatel tak nesplfiuje podminku pro udéleni
statniho obdéanstvi Ceské republiky stanovenou v ustanoveni § 7 odst. 1 pism. c)
zdkona o statnim obd&anstvi Ceské republiky. Podminku stanovenou v ustanoveni
§ 7 odst. 1 pism. c) citovaného zakona nelze prominout.

Ministerstvo vnitra tak v souladu s poZadavky § 3 spravniho fadu, kdy ma
za povinnost zjistit stav véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, zjistilo skuteénost,
kterd neumozniuje zadosti vyhovét, kdyzZ je zfejmé, Ze zadatel nesplriuje podminku
pro udéleni ¢eského statniho obéanstvi stanovenou v § odst. 7 pism. ¢) zakona
o statnim obd&anstvi Ceské republiky a tuto podminku mu neni mozné prominout.
Proto jiz na zakladé této skutecnosti Ministerstvo vnitra v souladu s ustanovenim
§ 51 odst. 3 spravniho fadu neprovadélo dalsi dokazovani a neshromazdovalo
dalsi podklady pro vydani rozhodnuti a na zakladé shora uvedenych skuteCnosti
rozhodlo tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do 15 dnll od jeho doruéeni rozklad
ministrovi vnitra a to podanim ucinénym k oddéleni statniho obdanstvi a matrik
Ministerstva vnitra (§ 152 odst. 1 spravniho fadu).

== Ju foi

JUDr. Dana Koudelkova
ministersky rada






